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Politicka historia a spolocnost’ po roku 1989

All communities largely care about their own political history, as this is part of their common iden-
tity. It is natural for politicians and political parties to seek legitimacy for their own power and political
position in historical events, regardless of whether they identify with the Right or with the Left. Socie-
ties usually recall events inspiring pride and conjuring up memories of the struggles for freedom. After
1989, as a result of the change of the social and political situation, post-communist countries began to
put a very strong emphasis on political history. Politicians have utilised legislation to push for a binding
political interpretation of history ever since the collapse of communist regimes, which has naturally gen-
erated conflicts in a democratic system, particularly among social scientists and diverse segments of civil
society, who often present the views of a particular political line. Proclamation of a new beginning once
again became the most acceptable solution, acknowledged by the absolute majority of society. Dealing
with the past is never a purely individual problem; it is always a collective issue, for the history of an
individual coincides with the history of a collective and vice versa. There will always be a dispute about
whether individual or collective dealing with the past are sufficient and whether institutionalization of
the problem and the adopted legislation are able to adequately reflect the real attitude of society towards
totalitarian regimes.

Key words: dealing with the past; totalitarian regimes; political history; communist regime; the Slo-
vak State

Kazdé spolocenstvo sa viac alebo menej zaujima o vlastnu politickd histdriu, o je sucast'ou
spoloc¢nej identity. V roku 1996 bolo vel'mi hrdych na histériu Slovenska 36,7 % a v roku 2004
32,1 % oslovenych. O desat’ rokov neskor (2014) deklarovalo spominanu hrdost’ 33,0 % respon-
dentov.? U politikov a v politickych stranach je prirodzené, ze hl'adaji v historickych udalos-
tiach legitimnost’ vlastného mocenského a politického postavenia bez ohl'adu na to, ¢i sa hlasia
k pravici alebo k lavici. Vaésinou si kazda spolo¢nost’ pripomina tie udalosti, ktoré vzbudzujt
hrdost’ a suvisia so zdpasom o slobodu. Po roku 1989 sa v postkomunistickych Statoch zacala
prilis zdoraznovat’ politicka historia, ¢o bolo spété so zmenou spolo¢ensko-politickych pomerov.

I Vypracované v ramci projektu VEGA MS SR — SAV Politickd histéria a politici — vyrovndvanie sa s minulostou, ¢&.
2/0014/12.

> KRIVY, Vladimir: Ozajstny Slovak a zdroje narodnej hrdosti. Prvé zistenia z vyskumu ISSP Slovensko 201. In: http:/
www.sociologia.sav.sk/cms/uploaded/2172 attach 4 ozajstny_slovak.pdf
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6 Studie a analyzy

Tento proces sa zacal uz v poslednych rokoch komunistického rezimu, ked’ sa intenzivnejSie
diskutovalo o potrebe odstraniovat’ biele miesta v dejinach. V ramci moZznosti sa pripominali
udalosti a osoby, o ktorych sa dovtedy vacsinou mlcalo. Rozprava o historii, vrcholiaca pocas
obrodného procesu v roku 1968, bola mocensky ukoncena nastupom normalizacie. V prostredi
disentu a neoficialnych Struktir na Slovensku nemala diskusia o historii také dimenzie, ako to
bolo v eskych krajinach.’ Vyplyvalo to tieZz z pocetnosti disentu. Prace Jozefa Jablonického
boli reflektované nielen v disente a exile, ale pozorne ich sledovali aj mocenské zlozky rezimu
vratane Statnej bezpeénosti. Ich cielom viak bolo zabranit’ mu v koncipovani a vydavani d’al-
Sich diel.* Pri vypracovani state Slovensky fenomén vyuzil Miroslav Kusy® taktiez spis Legenda
rokov meruésmych od Gabriela Viktora, ktory bol uz vtedy ,, prijimany s mnohymi rozpakmi,
ba az s nevélou, ako samizdat provokacny, pre mnohych dokonca svitokradezny . Statna bez-
pecnost’ odhalila autora tohto spisu — bol nim Ladislav Szalay.® Historické zborniky o Jozefovi
Tisovi a Andrejovi Hlinkovi vydané v roku 1986, resp. 1987 Ivanom Polanskym vyvolali urcitt
polemiku, ale najviac sa o ne zaujimala Statna bezpe¢nost’. Disent a nezavisli aktivisti sa zastali
zostavovatel’a, pricom zdoraznovali slobodu vyjadrovania, a ich obsahu venovali minimalnu
pozornost’.” Komunisticka moc negativne reagovala aj na Vyhlasenie k deportaciam Zidov z ok-
tobra 1987.2 Depersonalizované dejiny sa menili vzdy v ¢ase uvol'fiovania pomerov, ked’ sa zaCa-
li opit’ zapliat konkrétnymi osobnostami, ktoré boli pred tym odsudené na umelé zabudnutie.’
Mobzeme to povazovat’ za vzburu spolocnosti proti oficialnemu interpretacnému ramcu historie,
ale aj proti spolocensko-politickym pomerom. Bez ohl'adu na to, o aké dejinné obdobie je v spo-
loénosti zaujem, vzdy je to sicast’ dejin sucasnosti.'”

3 Blizsie pozri KOPECEK, Michal: Historické pamét’ a liberalni nacionalismus v Cesku a stfedni Evropé po roce 1989. In:
GJURICOVA, Adéla — KOPECEK. Michal (eds.): Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989. Praha — Litomy3l :
Paseka, 2008, s. 245 — 256; HAVELKA, Milos (ed.): Spor o smysl ceskych déjin 2, 1938 — 1989. Posuny a akcenty Ceské
otazky. Praha : Torst, 2006; HANZAL, Josef: Cesty ceské historiografie 1945 — 1989. Praha : Nakladatelstvi Karolinum,
1999; MLYNARIK, Jan: Diaspora historiografie. Stidie, ¢lanky a dokumenty k dejindm ceskoslovenskej historiografie
v rokoch 1969 — 1989. Praha : Vydavatel'stvo IPEL, 1998; PRECAN, Vilém: V kradeném case. Vybér ze studii, clankii
a tivah z let 1973 — 1993. Praha — Brno : USD AV CR — DOPLNEK, 1994.

4+ Blizsie pozri JABLONICKY, Jozef: Samizdat o odboji. Stidie a ¢lanky. Bratislava : Kalligram, 2004; JABLONICKY,
Jozef: Samizdat o odboji. Stidie a ¢lanky. 2. Bratislava : Kalligram 2006; JABLONICKY, Jozef: Samizdat o disente.
Zdaznamy a pisomnosti. 3. Bratislava : Kalligram, 2007; KOPSOVA, Raisa: Recepcia Jozefa Jablonického v disidentskom
spolocenstve. In: : ,,Spoznal som svetlo a uz viac nechcem tmu..." Pocta Jozefovi Jablonickému. Bratislava : VEDA,
vydavatel'stvo SAV, 2005, s. 277 — 282; MARUSIAK, Juraj: Rezim normalizacie (1969 — 1989) a jeho charakteristiky
v kontexte ,,Kauzy Jablonicky“. In: KMET, Norbert — SYRNY, Marek a kol.: Odvalujem balvan. Pocta historickému
remeslu Jozefa Jablonického. Bratislava — Banska Bystrica : Ustav politickych vied SAV — Muzeum SNP 2013, s. 347 —
364; SIVOS, Jergus: Statna bezpecnost’ a hon na falzifikatora slovenskych dejin. In: KMET, Norbert — SYRNY, Marek
akol.: Odvalujem balvan. Pocta historickému remeslu Jozefa Jablonického, s. 365 —389; BLAZEK, Petr: Akce ,, ANTI.
Sledovani historika Jozefa Jablonického pislusniky IV. spravy SNB pfi jeho dvou prazskych cestach. In: KMET, Norbert
— SYRNY, Marek a kol.: Odvalujem balvan. Pocta historickému remeslu Jozefa Jablonického, s. 390 — 398.

s KUSY, Miroslav: Slovensky fenomén. In: KUSY, Miroslav: Eseje. Bratislava : ARCHA, 1991, s. 155 —174.

6 Blizsie pozri: VIKTOR, Gabriel: Legenda rokov meruésmych. Bratislava : SURSUM, 1988; KUSY, Miroslav: Sloven-
ské pravda. In: VIKTOR, Gabriel: Legenda rokov meruésmych, s. 163 — 166; KUSY, Miroslav: Slovenska pravda. In:
KUSY, Miroslav: Na vindch Slobodnej Eurépy 1997 — 2001. Bratislava : Kalligram, 2001, s. 155 — 158.

7 BLAZEK, Petr: Vybor na obranu Ivana Polanského. In: KMET, Norbert - MARUSIAK, Juraj (eds.): Slovensko a rezim
normalizacie. PreSov : VMYV, 2003, s. 206 — 221.

8 Blizsie pozri: Kritika&Kontext, 4,1999, ¢. 1,s. 4 —41.

9 SIMECKA, Milan: O umé&lém zapomnéni. In: SIMECKA, Milan: Kruhovd obrana. Bratislava : ARCHA, 1992, s. 49 — 53.

10 Pozri napriklad CROCE, Benedetto: Historie jako mysleni a jako ¢in. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury,
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Problematikou interpretacie historie, ako aj otazkou, ktoré obdobia st najviac deformované
predchadzajucou dobou, sa po roku 1989 zaoberala v podstate celd spolocnost’. Aktivni boli
najma publicisti, pretoze spolocenski vedci a ich prace sa vo vécsine pripadov odmietali z ide-
ologickych dévodov. Suviselo to aj s tym, Ze v Ceskoslovensku neexistovala komunikécia me-
dzi oficidlnou historiografiou a nezavislym dejepisectvom i exilom, ako to bolo v Pol'sku ¢i
v Mad’arsku, kde situacia nebola tak umelo vyhrotena.!" V strednej Eurdpe sa po roku 1990
zacala d’alSia etapa reinterpretacie narodnej historie. Tento proces sa v sucasnosti pomenovava
takymi slovnymi spojeniami ako ,,vyrovnavanie sa s minulostou* alebo ,,politika dejin“. Sna-
hou politikov vzdy bolo upravovat’ vyklad dejin, €iZe realizovat’ ich inStitucionalizaciu tak, aby
vyhovovali ich politickym zamerom. Historia sa stala sacastou politického superenia.'> Uz od
padu komunistickych rezimov sa politici usiluju presadzovat’ prostrednictvom legislativy zavéz-
nu politick interpretaciu politickej historie, ¢o vyvolava prirodzene v demokratickom zriadeni
konflikty najma so spolo¢enskymi vedcami a réznymi segmentmi obc¢ianskej spolo¢nosti, ktoré
Casto prezentuju nazory konkrétneho politického smeru. Toto nie je Specificke len pre postkomu-
nistické Staty, ale stretdvame sa s tym napriklad aj na franctuzskej politickej scéne. V tamojSom
parlamente odzneli dokonca na adresu spoloc¢enskych vedcov obvinenia, ze cheu diktovat’ poli-
tikom, ako sa maju vyjadrovat’ a interpretovat’ politick( historiu.'> Namiesto seriézneho spraco-
vania a prezentovania politickej historie sa presadzuje v spolo¢nosti primarnost’ réznych paméti.
Je samozrejmé, Ze sa nemodze zabranit’ tomu, aby politici zasahovali a ovplyviiovali spolocenskt
pamit’, ale historicky vyskum a vyu¢ovanie historie maja zostat’ apolitické.'

Stcastou vyrovnavania sa s minulostou je nielen odmietnutie predchadzajiaceho historického
vykladu, ale tiez poziadavka na také spracovanie dejin, pri ktorom sa verejnost’ dozvie, kto nesie
za predchadzajice utrpenie nevinnych zodpovednost’. Je zname, Ze obet’ represie je vzdy identifi-
kovana a Ze si vSetko paméta dlhsie a lepSie neZ vykonavatelia nepravosti.!'> Obraz obete je v spo-
lo¢nosti v popredi a v uzadi je model protikomunistického bojovnika.!® Déraz kladeny na obet’ ma
zabréanit’ navratu pomerov, v ktorych sa evidentne porusovali l'udské prava. Ziadosti o pravdivé
zhodnotenie historie v obdobi novembrovych spolocensko-politickych zmien v roku 1989 bolo
hodne. Patri k nim aj stanovisko pracovnikov Ministerstva obchodu a cestovného ruchu Sloven-
skej socialistickej republiky (SSR) z 30. novembra 1989, v ktorom ziadali okrem iného pravdivé

2006; LE GOFF, Jacques: Pamét a déjiny. Praha : ARGO, 2007; SCHMITT, Carr: Pojem politicna. Brno — Praha : Cen-
trum pro studium demokracie a kultury : OIKOYMENH, 2007.

1 KAMENEC Ivan: Rozdvojena historiografia. In: Hladanie a bliidenie v dejindach. Bratislava : Kalligram, 2000, s. 296.

12 KOPECEK, Michal: Uvod. In: GJURICOVA, Adéle — KOPECEK, Michal - ROUBAL, Petr — SUK, Jiii — ZAHRAD-
NICEK, Tomés: Rozdéleni minulosti. Vytvdieni politickych identit v Ceské republice po roce 1989. Praha : Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR, 2012, s . 10 — 11. Druhé nezménéné vydani; MAYER, Francoise: Cesi a jejich komunismus.
Pamét a politicka identita. Praha : ARGO, 2009, s. 22.

13 KSINAN, Michal: Sloboda pre historiu alebo historia pre slobodu? In: http://www.forumhistoriae.sk/forum/vyzva z_
blois/ksinan.pdf ; MASLOWSKI, Nicolas: Politika paméti jako nastroj manipulace a moralky. In: MASLOWSKI, Nico-
las — SUBRT, Jiii a kol.: Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkam. Praha : Karolinum, 2014, s. 78 — 80; HORSKY, Jan
— TUCEK, Jan: Pamét jako objekt teoretické analyzy ¢&i jako objekt manipulace. In: MASLOWSKI, Nicolas — SUBRT,
Jiti a kol.: Kolektivni pamét. K teoretickym otdazkam, s. 129 — 139.

14 MASLOWSKI, Nicolas: Politika paméti jako nastroj manipulace a moralky. In: MASLOWSKI, Nicolas — SUBRT, Jifi
a kol.: Kolektivni pamét. K teoretickym otdazkam, s. 80.

15 JABLONICKY, Jozef: Spominam si. In: JABLONICKY, Jozef: Fi ragment o historii. Bratislava : Kalligram, 2009, s. 36.

16 MAYER, Frangoise: Milada Horakova a ,,jeji proces v ¢eské paméti. In: SUSTROVA, Radka — HEDLOVA, Luba
(eds): Ceska pamét. Narod, d&jiny a mista paméti. Praha — Lidice : Academia — Pamatnik Lidice, s. 249.
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zhodnotenie novodobych dejin Slovenska. O tejto skutocnosti informoval v ten isty den na zasad-
nuti Slovenskej narodnej rady Kazimir Nagy, minister obchodu a cestovného ruchu SSR."”

V novych politicko-spolocenskych pomeroch sa zacalo otvorene diskutovat’ o politickej his-
torii. Kazdy sa chcel vyjadrit’ k urcitému obdobiu a ¢asto o dejinach hovorili politici. Historia
sa stala jednym z argumentov na presadenie spolocensko-politickych zmien. Mocensky vztah,
¢ize nadradenost’ vitaza nad porazenym, bol sti¢astou prebiehajucich procesov. VSeobecne sa
presadzoval princip nového zaciatku a so Struktiirami komunistickej moci a strany zrazu nemal
nikto ni¢ spolo¢né. Zvoleny pristup sa akceptoval a v podstate celd spolocnost’ sa stala sucas-
tou novej moci. O potrebe vyrovnat sa s predchadzajucimi politickymi systémami sa neviedli
spory. Sposoby, ako ho realizovat’, sa viak odligovali. Cast’ spolo¢nosti a politikov pozadovala
radikalne ,,zuctovanie®. Ide o presadzovanie konzervativno-tradicionalistického pristupu. Druha
skupina sa zasadzovala za znamu ,,hrubu ¢iaru* za minulost’ou, ¢o predstavuje obranarsko-budo-
vatel'sky pristup. Medzi tymito dvoma pristupmi je eSte jeden, a to amneticky, ktory sa zaklada
na absolitnom eliminovani komunistického obdobia nielen z vlastnej, ale aj zo spolocenske;j
pamiiti.'8 Politicka zmena pomerov je vzdy spitd s radikdlnym odmietnutim v§etkého, ¢o pripo-
mina predchadzajuci rezim. Uz v roku 1990 Giusseppe Di Palma konstatoval, Ze presadzovana
dolezitost’ razantnej oCisty spolocnosti v strednej a vychodnej Eurdpe po pade komunistickych
rezimov bola ojedinela a podobny pripad predstavuje len denacifikacia Nemecka. Radikalne sa
odmietli nielen predchadzajuce formy vladnej moci, ale razne sa tiez zavrhla akakol'vek spo-
lutdast’ obyvatel'ov na moci, ktord bola zlikvidovana.!” Cielom bolo nekompromisné popretie
vsetkého predchadzajuceho a na tomto negativizme sa budovala legitimita novokonstituované-
ho politického zriadenia.?® Absolutne odmietnutie komunistickej moci sa spajalo s opravnenym
hnevom vicsiny spolocnosti na predchadzajticu vladnu skupinu, lebo ta nesplnila deklarované
sl'uby, ktoré sa uplne rozchadzali s realitou. Tento individualny hnev 'udu vychéadzal z osobného
poniZenia a predstavoval ,,iraciondlne uctovanie s viastnou minulostou“.*' Odoévodiuje sa to aj
tym, ze politické spolocenstvo sa dostalo z uzavretosti nespravodlivosti a kriminalnej minulosti
ku kreovaniu d’alSej politickej identity.”? Zaroven sa opét’ prejavil fenomén strachu, tentokrat
z toho, ze sa §irSie spolocenstvo dozvie o konkrétnych zlyhaniach jednotlivcov, ich spoluucasti
na mocenskej participacii, ktord uz neprinasala ziadne vyhody a bola skor na t'archu. Je priro-
dzené, ako poznamenal napriklad Ivan Kamenec, ,, Ze spolocnost a jej jednotlivé zlozky (vratane
konkrétnych politickych aktérov i radovych obcanov) nepocuvaju s nadsenim o vilastnom stra-
chu, ktory sa neraz meni v nedostojnu devotnost, az zbabelost' s vaznymi moralnymi doésledka-
mi“.® Opit sa vyhl'adavali r6zne objasnenia, preco sa konalo tak a nie inak, pri¢om sa vyuzival

17 Stenograficka sprava o 17. schddzi Slovenskej narodnej rady, konanej 30. novembra 1989, s. 32. In: http://www.nrsr.sk/
dl/Browser/DsDocumentVariant?documentVariantld=93 19&fileName=zazn.pdf&ext=pdf

18 BAKOS, Vladimir: K problému vyrovnavania sa s (komunistickou) minulostou. In: ,, Spoznal som svetlo a u viac nech-
cem tmu... “ Pocta Jozefovi Jablonickému, s. 378 — 386.

19 DVORAKOVA, Vladimira — KUNC, Jiii: O piechodech k demokracii. Praha : SLON 1994, s. 103.

20 DVORAKOVA, Vladimira — KUNC, Jifi: Kam se starymi strukturami? Ptiklady z historie. In: TVAR, ro€. 2, 1991, €. 8,
s. 6.

2 DVORAKOVA, Vladimira — KUNGC, Jiti: O prrechodech k demokracii, s. 104.

2 PRIBAN, Jifi: Pravo, kolektivni identita a vyrovnavani se s minulosti: sttedoevropské zkusenosti s postkomunismem. In:
GJURICOVA, Adéla — KOPECEK, Michal (eds.): Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989, s. 291.

3 KAMENEC, Ivan: Fenomén strachu (len v nasich?) modernych dejinach. In: KAMENEC, Ivan: Hladanie a blidenie
v dejindch, s. 106.
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princip politiky mensieho zla. Je vSeobecne zname, ze takéto vysvetlenia nie su spravne, lebo zlo
nie je mozné delit’ na menSie a vi¢sie.* Hlasanie nového zadiatku sa opit’ stalo najprijatel'nej$im
rieSenim, s ktorym suhlasila absolitna vécsina spolo¢nosti.

Postupnou krystalizaciou politickych nazorov a presadzovanim individualnych zaujmov sa
deklarovana revolucna jednota stracala. Medzi negativnymi spolo¢enskymi javmi sa zazname-
naval vzostup nacionalistickych a xenofébnych tendencii. Bol to vysledok nielen zmrazenych
konfliktov, ale aj sklamania z ponovembrového vyvoja, najmé zo spolocensko-socialnej situacie.
V maji 1990 spolocensky vyvoj kladne hodnotilo 71 % respondentov a v oktobri toho istého
roka klesol na 36 %, pricom v maji 1991 uz nespokojnost’ s nim vyslovovalo 76 % oslovenych
a 20 % sa vyjadrovalo pozitivne.> V juli 1991 zastavalo 56 % populacie na Slovensku nazor, ze
komunisticky rezim mal viac prednosti neZ ponovembrové demokratické zriadenie. Ocenovali
sa socidlne istoty.?® Tento stav pretrvaval aj v januari 1992.2” V oktobri 1993 bolo o prednos-
tiach komunistického politického systému presvedcenych cca 64 % oslovenych. Z toho 31,1 %
uviedlo, Ze ponovembrové politické zriadenie ma ovel'a viac nedostatkov, 20,2 % trochu viac
nedostatkov a podl'a 13,1 % nie je medzi nimi rozdiel.”® V Ceskej republike v oktobri 1993
pozitivne hodnotilo politicky rezim pred rokom 1989 cca 43% respondentov.?’ Podl’a sociolo-
gického vyskumu z decembra 1994 na Slovensku 45% oslovenych prezentovalo nézor, Ze ko-
munisticky reZzim mal viacej vyhod neZ ponovembrové politické zriadenie.* Tento percentualny
pocet ostaval aj v d’alSich rokoch na rovnakej irovni, o dokumentuje vyskum z roku 2000, ked’
bolo 53 % obyvatel'ov Slovenska presved¢enych o prednostiach prednovembrového politického
systému. Podobne sa vyjadrili aj obyvatelia Bulharska, Mad’arska, PoI'ska a Rumunska. O vyho-
dach ponovembrového rezimu boli presvedéeni len obyvatelia Ceskej republiky, kde sa v tomto
zmysle vyjadrilo 55 % respondentov. Opak uviedlo 35 % oslovenych.’' Podl'a vyskumu z roku
2009 narastal pocet tych, ¢o povazovali zriadenie po Novembri 1989 za vyhodnejsie.?> O pit’
rokov neskor 45 % respondentov (v tomto Cisle st zahrnuté odpovede ,.trocha lepSie” — 26,4
% a ,,ovela lepSie” — 18,6 %) bolo presvedcenych, Ze za komunistického rezimu sa Zilo lepSie

24 Blizsie pozri napriklad JABLONICKY, Jozef: Paradoxy okolo Povstania. In: Fragment o historii, s. 517; PITHART,
Petr: Politika a moralka. In: PITHART, Petr: Po devétaosmdesatém: Kdo jsme? Bratislava — Brno : Kalligram — Doplnék,
1998, s. 249.

5 BUTOROVA, Zora — DIANISKA, Ivan - DOBROVODSKY, Mario — FRIC, Pavol - GYARFASOVA, Orga — ROSO-
VA, Tatiana — TIMORACKY, Marian: Aktudine problémy slovenskej spolocnosti, mdj 1991. (Sprava zo sociologického
prieskumu). Ustav pre socidlnu analyzu Univerzity Komenského, s. 7.

2 FRIC, Pavol - TIMORACKY, Marian — DIANISKA, Ivan: Slovensko —jiil 1991. (Analyticka §tidia). Ustav pre socialnu
analyzu Univerzity Komenského. Bratislava : august 1991, s. 16 — 17.

27 BUTOROVA, Zora — DIANISKA, Ivan —- DOBROVODSKY, Mario — FRIC, Pavol - KRIVY, Vladimir - RADICOVA,
Iveta — STEHLIKOVA, Eva — SMIDOVA, Olga — ROSOVA, Tatiana: Aktudine problémy Cesko-Slovenska, janudr
1992. (Sprava zo sociologického prieskumu). Centrum pre socialnu analyzu. Bratislava, s. 1.

2 BUTOROVA, Zora — DIANISKA, Ivan — DOBROVODSKY, Mario — GYARFASOVA, Olga — KRIVY, Vladimir —
RADICOVA, Iveta — ROSOVA, Tatiana: Current Problems of Slovakia after the Split of the CSFR. (October 1993).
Bratislava : FOCUS, p. 1.

» BUTOROVA, Zora — BUTORA, Martin (eds.): Slovensko, rok po. Cesty a krizovatky nového statu ocami jeho obyvate-
lov. Praha : SLON, 1994, s. 5.

3 BUTOROVA, Zora— BUTORA, Martin (eds.): Aktudine problémy Slovenska, december 1994. (Sprava zo sociologické-
ho vyskumu). Bratislava : FOCUS, s. 6.

31 SME, ro¢. 8, 18. 4. 2000, ¢. 91, s. 2.

2 BUTOROVA, Zora— GYARFASOVA, Ol'ga: Verejna mienka. In: Slovensko 2009. Siihrnnd spréva o stave spolocnosti
a trendoch na rok 2010. Bratislava : Institut pre verejné otazky, 2010, s. 243.
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nez dnes. Po pripoc¢itani 19 % odpovedi, Ze to je rovnaké, sa vlastne 64 % opytanych vyslovilo
kladne o politickom systéme pred rokom 1989.%

Obdobie komunistického rezimu, ako dokazuju sociologické vyskumy, sa posudzuje najméa
podl’a socialnej situdcie z konca 80. rokov 20. storocia. Je zaujimavé, Ze pri posudzovani tohto
obdobia na zéaklade postojov ku komunistickym politikom dostdvame jeho negativne hodno-
tenie. V oktobri 1990 sa obcCania Slovenska hanbili najmé za predstavitelov komunistického
rezimu a Slovenského Statu: za G. Husaka 15,8 % oslovenych, za V. Bil'aka 14,0 %, za K. Gott-
walda 11,1 %, M. Jakesa 6,6 %, A. Novotného 3,2 % a V. Salgoviéa 1,0 %. Viac nez polovica
respondentov prejavila negativny ndzor na komunisticky rezim. Za J. Tisa sa hanbilo 12,4 %.
Do desiatky negativne hodnotenych osobnosti sa dostal aj A. Hlinka — 2,4 %, E. Bene$ — 2,7 %
a T. G. Masaryk —1,8 %. Dalgie osobnosti uviedlo 12 % respondentov a podl’a 17 % oslovenych
takéato osobnost’ neexistuje. Na otazku nevedelo odpovedat’ 34,8 % a neodpovedalo 5,8 % oslo-
venych.** Gustava Husaka vnimali negativne obCania SR aj v maji 1991, ked’ ho skor za zapor-
nu, nez kladn osobnost’ povazovalo 43,4 % opytanych a jednoznacne zaporne ho posudzovalo
23,8 %. Jednoznacne kladne sa o ilom vyjadrilo 2,5 % respondentov a skor kladne, ako zaporne
ho hodnotilo 21,9 % oslovenych. Jeho rolu v historii nevedelo posudit’ 7,9 % zGcastnenych na
vyskume a na tato otazku neodpovedalo 0,5 %. Jozefa Tisa povazovalo za pozitiviu osobnost’
8,5 % a skor za pozitivnu, ako negativnu 19,5 % oslovenych. Zaporne sa o iom vyjadrilo 22,3
% a skor zaporne, ako pozitivne ho vnimalo 24,5 % oslovenych. Jeho rolu v historii Slovenska
nevedelo posudit’ 24,8 % a 0,3 % respondentov neodpovedalo na tito otazku. Alexandra Dub-
¢eka jednoznacne kladne hodnotilo 54,1 % a skor kladne, ako zaporne 40,7 % zGcastnenych na
vyskume.? V januari 1992 prevazovalo negativne hodnotenie G. Huséaka, ked’ ho skor za zapor-
nu, ako kladnt postavu dejin oznacilo 37,0 % respondentov a 16,4 % uviedlo, Ze je jednoznacne
zaporna osobnost’. Skor kladne ako zaporne sa o fiom vyslovilo 32,3 % a jednoznacne kladne 3,7
% oslovenych. Nevedelo sa o flom vyjadrit’ 10,6 % zacastnenych na vyskume. Jozefa Tisa skor
zaporne, ako kladne posudzovalo 25,0 % a jednoznac¢ne zaporny postoj zaujalo 16,7 % oslove-
nych. Nevedelo ho posudit’ 29,1 %. Absolutne pozitivny postoj k nemu malo 7,9 % a skor klad-
ne, ako zaporne ho vnimalo 29,1 % oslovenych.*® V oktobri 1993 rozhodne negativne hodnotilo
G. Husaka 12,4 % a viac negativne, ako pozitivne 28,6 %. Neutralne ho hodnotilo 31,5 % a viac
pozitivne ako negativne 17,0 % respondentov. Za pozitivnu osobnost’ ho povazovalo 6,6 % oslo-
venych. Jozefa Tisa v tomto obdobi jednoznacne negativne hodnotilo 16,2 % a viac negativne,
ako pozitivne 26,3 % opytanych. Z celkového poctu respondentov sa neutralne o iom vyjadrilo
17,9 % a pozitivny postoj k nemu zaujalo 8,4 % oslovenych. Skor pozitivne, ako negativne ho
hodnotilo 16,4 % respondentov. Absolltne kladne postdilo Alexandra Dubceka 60 % a skor
pozitivne ako negativne ho hodnotilo 30,8 % z¢astnenych na vyskume.?” Zaporny postoj k G.
Husakovi a J. Tisovi sa nezmenil ani v novembri 2003, ked’ o ich negativnej tlohe v spolo¢nosti

3 Porovnanie percepcie suc¢asnej a minulej situacie obyvatelov Slovenska. Pripravili James Krapfel a Miroslav Tizik.
Sociologicky tstav SAV. Bratislava, 11. augusta 2014. http://www.sociologia.sav.sk/cms/uploaded/2038 attach Tlaco-
va_konferencia_DOS_2014_II_Krapfl+Tizik.ppt.

34 BELICA, Cyril - BUTOROVA, Zora — DIANISKA, Ivan — DOBROVODSKY, Mario — FRIC, Pavol - GYARFASO-
VA, Orga — ROSOVA, Tatiana — TIMORACKY, Marian: Aktudine problémy Cesko-Slovenska. (Spréva zo sociologic-
kého vyskumu), oktober 1990. Bratislava : Centrum pre vyskum spolo¢enskych problémov, s. 17.

35 Aktudlne problémy slovenskej spolo¢nosti, maj 1991, s. 96.

36 Aktualne problémy Cesko-Slovenska, januar 1992, s. 26.

37 Current Problems of Slovakia after the Split of the CSFR. (October 1993), s. 35.
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bolo presvedcenych pri G. Husakovi 10,9 % a pri J. Tisovi 29,8 % oslovenych. Alexander Dub-
¢ek bol zase kladne hodnoteny a o jeho pozitivnom ovplyvneni Slovenska bolo presved¢enych
52,5 % oslovenych.*® Viésinou kladne sa hodnoti aj rok 1968.%

V spolocnosti sa zaciatkom 90. rokov 20. storocia Crtala jasna deliaca linia medzi naciona-
listami a kozmopolitami. Obidve skupiny pritom vychadzali zo spolo¢ného zakladu predstavo-
vaného komunistickym systémom. Zdoraziiovany a propagovany socialisticky ¢i proletarsky
internacionalizmus sa javil ako povinna fraza vladnucej komunistickej ideoldgie bez akého-
kol'vek vplyvu na spolocnost. NerieSené narodnostné vztahy a napétia, ktoré z toho vznikali,
boli v Ceskoslovenskej spolocnosti po roku 1968 potlacené a navonok ziaden takyto problém
neexistoval. Latentny konflikt vSak pretrvaval a otvorene sa prejavil po roku 1989. Negativnu
rolu pritom zohrala aj Cast’ politickej reprezentacie, ktora tieto nalady podporovala a udrziavala
v politicko-spoloc¢enskom diskurze. Treba vsak ocenit’, Ze vac¢Sina populacie to odmietala, aj ked’
sa pri posudzovani situacie na zaklade sprav v médiach mohlo zdat, ze na Slovensku prevladali
nacionalistické vasne. Na spoluziti obanov sa vSak toto vyraznejSie neprejavovalo a prevlada-
li bezkonfliktné medziludské vztahy, ¢o sa ocefiovalo najmd v zahrani¢i.*® Na multietnickom
Slovensku sa prejavoval etnicky nacionalizmus vyraznejsie nez v Ceskej republike, Mad’arsku
a Pol'sku, kde podl'a vacsiny autorov prevazovalo obcianske, ¢ize zapadné definovanie narod-
ného spolocenstva.*! Tento obraz o Slovensku prevladal v 90. rokoch 20. storocia, pricom d’al$i
vyvoj ukazal, Ze vina nacionalizmu ma rozne urovne a v kazdom S$tate ma in¢ prejavy. Do Gvahy
treba zobrat’ aj to, aky obraz ma dany $tat v zahranici, i pozitivnejsi, alebo negativne;jsi.

Razantnym nastupom nacionalizmu sa odkrylo nielen to, ¢o bolo v spolocnosti dlhodobo
potlacované, ale do urcitej miery sa zakryvala dovtedajSia Cinnost’ jednotlivcov. Nacionalizmus
nahradil dovtedy urcujucu ideoldgiu vladnucej komunistickej strany. V postkomunistickych sta-
toch sa zacala otvorena nacionalizacia spolocnosti, ¢o vytvaralo rozne vnutropolitické a zahra-
ni¢nopolitické napétie.*? Za komunistického rezimu sa zdorazioval v historii triedny boj spolu
s narodnoemancipa¢nym hnutim. Z tejto dvojice po roku 1989 vypadol triedny boj a este vacsi
doraz sa kladol na narodné ponimanie historie Slovakov.** Kontinuita hlavného interpreta¢ného

33 PEKNIK, Miroslav (ed.): Verejnd mienka a politika. Historické vedomie slovenskej spolocnosti. Bratislava : VEDA,
vydavatel'stvo SAV, 2006, s. 101 — 102.

3 K najnovs§im vysledkom pozri ZEMAN, Milan: Predstavy o obrodnom procese v roku 1968 a naslednej normalizacii
v Ceskoslovensku. Tlagovéa konferencia k vybranym vysledkom vyskumu Demokratickost’ a ob&ania na Slovensku.
Sociologicky ustav SAV, Bratislava, 11. augusta 2014. In: http://sociologia.sav.sk/podujatia.php?id=1974&r=1

40 Takto sa vyjadril napriklad Max van den Stoel koncom aprila 1993. In: Pravda, 3, 30. 4. 1993, ¢. 100, s. 12.

4 KOPECEK, Michal: Historickd pamét a liberalni nacionalismus v Cesku a stiedni Evropé po roce 1989. In: GTURICO-
VA, Adéla — KOPECEK, Michal (eds.): Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989, s. 244.

2 Blizsie pozri napriklad MARUSIAK, Juraj: Stredna Eurépa a problematika prava narodov na sebauréenie. In: MA-
RUSIAK, Juraj — HALASZ, Ivan — GNIAZDOWSKI, Mateusz: (Dez)integracnd sila stredoeurépskeho nacionalizmu.
Pripad Statov Vysehradskej skupiny. Bratislava : Univerzita Komenského, 2015, s. 7— 117; GNIAZDOWSKI, Mateusz:
Historicka pamét’ a polské zahrani¢nopolitické myslenie po roku 1989. In: MARUSIAK, Juraj — HALASZ, Ivan —
GNIAZDOWSKI, Mateusz: (Dez)integracna sila stredoeuropskeho nacionalizmu. Pripad Statov Vysehradskej skupiny,
s. 152 - 164.

4 Blizie pozri napriklad HUDEK, Adam: Totalitno-historické rozpravanie ako dedi¢stvo normalizaénej historiografie. In:
http://forumhistoriae.sk/documents/10180/191412/hudek-adam; MICHELA, Miroslav: Historici a stiperenie o podobu
novych narodnych dejin na Slovensku po roku 1989. In: SUSTROVA, Radka —- HEDLOVA, Luba (eds): Ceskd pamét.
Nérod, déjiny a mista paméti, s. 141 — 142; MICHELA, Miroslav: Pripominanie a kanonizovanie minulosti. Uvaha na
margo niektorych diskusii o dejinach Slovenska. In: MERVART, Jan — STEPAN, Jiti a kol: Ceské, slovenské a cesko-
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ramca historie Slovenska ostala neporusena a bola snaha znacionalizovat’ dejiny Slovakov. Po-
pularita MinaCovho konceptu pretrvava a stal sa jednym z tvorcov ,,identity sicasnych genera-
cii“. Druha osobnost’, ktord oslovila inym obrazom obyvatel'ov Slovenska, bol podl'a Frantiska
Novosada Cubomir Liptak.** Spor o vyklad dejin z pozicii ob&ianskych a narodnych pretrvava.
Postavenie konkrétnej osoby pocas komunistického rezimu sa na Slovensku z dévodu narastu
nacionalizmu po Novembri 1989 dostalo do uzadia. Jednotlivci tvoriaci spolocnost’ sa zacali
rozdel'ovat’ na dve skupiny. Jedna sa hlasila k roznym formam nacionalizmu a druh4 preferovala
obciansky princip. Ales Debeljak to oznacil za provincionalizmus, a to konzervativno-narodniar-
sky a liberalny.* Na Slovensku bola v 90. rokoch 20. storo¢ia tiez jasna hranica, ktora uréoval
vzt'ah k Vladimirovi Meciarovi a k jeho Hnutiu za demokratické Slovensko.

Po roku 1989 sa objavili silné snahy obhajovat’ slovensky §tat, co va¢sina populacie odmiet-
la. Slovenské narodné povstanie sa stalo symbolom demokratickych hodnét a zjednocujucim
prvkom vsetkych odporcov Fudackych a nacionalistickych tendencii.*® Spor, ¢i bude historia
Slovenska interpretovana v I'udackej, alebo demokratickej linii, vyvrcholil zapasom o to, ¢i pub-
likacia Milana S. Duricu Dejiny Slovenska a Slovikov bude odpora¢anou ué¢ebnou poméckou
pri vyucbe dejepisu. Jej nepouZzivanie v Skolach oznamil napokon vtedajsi predseda vlady SR
Vladimir Mec¢iar.*’

Otazka komunistického rezimu nebola prvorada spolocensko-politicka téma. Vyplyvalo to
aj z toho, Ze vi¢ina politikov mala za sebou minimélne ¢lenstvo v KSC a v spoloénosti sa to
nepovazovalo za vazny problém. Dokazuje to aj sociologicky vyskum z februara 1995, v ktorom
sa 41 % respondentov vyslovilo, Ze ¢lenstvo v komunistickej strane nepovazuju za previnenie,
a podla 33 % respondentov to nebola Ziadna hanba a o opaku bolo presvedcenych 13 % oslove-
nych.*® Signatari vyhlasenia Stanovisko k sporom o komunistickej minulosti Ladislav Kovag, Jan
Bakos, Norbert Frystacky, Sotia Kovagevi¢ova, Tatiana Stefanovi¢ova koncom augusta 1999
nesuhlasili s tym, aby ¢lenovia komunistickej strany robili ,, pokdnie na verejnosti. Len Skodora-
dostni cynici by radi nutili byvalych stranikov nosit celoZivotné Kainovo znamenie. “ Podl'a nich
sa mala prestat’ spolocnost’ rozdel'ovat’ podla toho, ¢i niekto bol, alebo nebol v komunistickej
strane. Zaroven povazovali za nepochopitel’né, ,, ked’ niektori z byvalych ¢lenov strany sa svojim
¢lenstvom verejne hrdia, svoje clenstvo v strane ospravedlnuju a zlociny komunizmu ignoruju
alebo bagatelizuju . Takéto postoje diskreditujii podl'a signatarov vSetkych a je potrebné to od-
stdit’.* Tymito slovami reagovali pravdepodobne napriklad na vyjadrenia Rudolfa Schustera,
ktory 21. aprila 1999 na otazky novinarov o jeho minulosti a ¢lenstve v UV KSS uviedol: ,, Hrdo

slovenské déjiny 20. stoleti. Osudové osmicky v nasich dejindch. Usti nad Orlici : Oftis — Hradec Kralové : Univerzita
Hradec Kralové, 2008, s. 7 —22.

4 http://www.tyzden.sk/nazory/18018/vidime-sa-najmae-cez-liptaka-a-minaca/

4 DEBELJAK, Ales: Kozmopoliticka metafora. Individualizmus a ndrodna tradicia. Bratislava : Kalligram, 1998, s. 43.

46 Blizie pozri napriklad: PEKNIK, Miroslav: Slovenské narodné povstanie a verejnost’ po roku 1989. In: PEKNIK, Mi-
roslav (ed.): Slovenské ndarodné povstanie sucast europskej antifasistickej rezistencie v rokoch druhej svetovej vojny.
Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 2009, s. 425 — 442; VRZGULOVA, Monika: Komu patri
Slovenské nérodné povstanie? In: POPELKOV A, Katarina a kolektiv: Co je to sviatok v 21. storoci na Slovensku? Bra-
tislava : Ustav etnologie SAV, 2014, s. 66 — 108.

47 Pozri napriklad Kritika&Kontext, ro¢. 2, 1997, ¢. 2 —3,s. 4 — 64.

4 KUBIN, Lubos: Vzt'ah ob&anov k minulému politickému rezimu a ich postoje k udalostiam z novembra 1989. In: Quo
Vadis, Slovensko, ro¢. 1, 1995, ¢. 2,s. 58 — 59.

4 SME, roc. 7, 30. 8. 1999, ¢. 200, s. 4.
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sa k nej mézem hlasit. “*° V pripade R. Schustera v denniku Ndrodnd obroda 19. maja 1999 Peter
Weiss spomenul jeho pozitivnu rolu, ktoru zohral pri prechode z komunistického na demokratic-
ké zriadenie, ¢o nemozno ,, donekonecna znehodnocovat poukazovanim na jeho clenstvo v by-
valej KSS*, ked ¢lenom vladnucej strany bol aj vtedajsi prezident Pol’'skej republiky Aleksander
Kwasniewski. Zaroven P. Weiss, vtedajsi poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky a pod-
predseda Strany demokratickej l'avice, poukazal na to, Ze ob¢ania nepodporuju antikomunizmus
a prezidentské vol'by dokazali, ,, Ze nechcui navrat minulosti . Neustale pripominanie niektorym
politikom ich ¢lenstvo v komunistickej strane nemalo vyznam, lebo ,,s byvalymi ¢lenmi KSS
sa stretavame vo vSetkych slovenskych politickych strandch*, poznamenal P. Weiss.! Vladimir
Palko z Krestanskodemokratického hnutia zaciatkom decembra 2001 uviedol, Ze politici, ktori
boli ¢lenmi vladnucej strany pred Novembrom 1989, st v kazdej politickej strane okrem tej,
ktort reprezentoval.>

Nejednoznacny postoj politikov a obcanov k nedemokratickym rezimom a ich predstavite-
lom pretrvava aj v sucasnosti napriek tomu, ze dni viazuce sa k vypuknutiu SNP a vitazstvu
nad faSizmom v Eurdpe su Statnymi sviatkami Slovenskej republiky. Spor o umiestnenie busty
Ferdinanda Duréanského na Namesti SNP v Rajci odhalil, e vlada SR nema kompetencie na to,
aby podobnym pripadom zabranila. Odmietavé stanovisko vlady Ivety Radicovej, ako aj odbor-
nikov a obcianskych aktivistov k tomuto aktu nespdsobilo odstranenie tejto busty z verejného
priestranstva. Rozporuplné reakcie spolo¢nosti vyvolalo tiez odhalenie bust J. Esterhazymu ¢i V.
Bil'akovi. Vybornym prikladom ambivalentného vztahu politikov k demokratickym tradiciam
a historickym faktom je zakon ¢. 219/2006 o protikomunistickom odboji, ktory sa podl'a tejto
pravnej normy zacal 6. oktobra 1944, Cize v Case, ked’ prebiehali boje povstaleckej armady proti
nacistickym ozbrojenym silam a izemie Slovenska oslobodzovala Cervena arméada spolu s es-
koslovenskym armadnym zborom.> Presadzovanie umiestnenia r6znych bust ¢i pomenovavanie
ulic po predstaviteloch nedemokratickych rezimov je neustale pritomné v slovenskej spoloc-
nosti. Iniciativa uz nevychadza len od urcitej skupiny z vnitra spolocnosti, ale su tiez snahy
realizovat’ spominané premenovavanie aj z vonka, ¢ize z prostredia mimo Slovenska. Politické
zaujmy sa prelinaju s ekonomickymi, ako je to v pripade premenovania Zapadnej ulice v Prie-
vidzi na ulicu Maxa Broseho, ktory je spajany s nacizmom. Podl'a dostupnych informacii to bola
poziadavka investora z Nemecka.** Vyhovelo mu mestské zastupitel'stvo v Prievidzi, a to 22.
septembra 2015. O tyzden neskér Martin Lukacovic, mestsky poslanec za SMER-SD, v mene

50 Narodna obroda, ro¢. 10, 22. 4. 1999, €. 92, s. 1.

51 Ndrodna obroda, roc. 10, 19. 5. 1999, ¢. 113, s. 5.

52 Ndrodnad obroda, ro¢. 12,7. 12. 2001, ¢. 281, s. 2.

53 Blizsie pozri napriklad DINUS, Peter: Wyrovndvanie sa s minulostou? Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo SAV 2010,
8. 29 — 33. Negativne stanoviska k tomu, aby sa za za¢iatok protikomunistického odboja povazoval 6. oktober 1944,
vyjadrili okrem inych Stanislav Micev, riaditel Muzea SNP, a Jozef Bystricky, vtedajsi riaditel’ Vojenského historického
tistavu, ktoré boli Miroslavom Peknikom, riaditefom Ustavu politickych vied SAV, zaslané 14. augusta 2007 Ivanovi
Gasparovicovi, vtedajsiemu prezidentovi SR. In: PEKNIK, Miroslav: Slovenské narodné povstanie a verejnost’ po roku
1989. In: PEKNIK, Miroslav (ed.): Slovenské ndrodné povstanie siicast eurdpskej antifasistickej rezistencie v rokoch
druhej svetovej vojny. Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2009, s. 442.

54V dovodovej sprave sa uvadza: ,,V stvislosti s poziadavkou spolo¢nosti Brose pomenovat’ pristupovu cestu k budicemu
vyrobnému zavodu nazvom ,Max Brose” a ndslednym rokovanim s pravnymi zastupcami investora, mesto Prievidza
pristipilo k zmene nazvu ulice v Priemyselnom parku Zapad 1 ,Zapadna ulica™. In: http://www.prievidza.sk/upload/
wsw/files/file/SAMOSPRAVA/Rokovania%20MsZ/2015/09/doplnok4-vzn-100-2009.pdf
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tohto poslaneckého klubu navrhol, aby bolo uznesenie o premenovani ulice zrusené, avsak tento
navrh nebol prijaty. Pripadom sa zacala zaoberat’ aj Okresna prokuratira v Prievidzi. Diskusie
o minulosti Maxa Broseho a pomenovavanie ulic po iom su aktualne tiez v Nemecku. V Cobur-
gu jedenast’ rokov viedli diskusiu o tom, ¢i ma byt’ po tomto podnikatel'ovi pomenovana ulica.

V historii najma susednych narodov najdeme mnozstvo udalosti, ktoré ich spajajua, ale aj
rozdel'uju. Plati to i pre multietnické Staty, akym je Slovensko. Stcastou vyrovnavania sa s mi-
nulostou je vzajomné priznanie si nepravosti, ktorych sa dopustilo jedno narodné spolocenstvo
vocCi druhému. O tento proces vzajomného odpustania musi byt obojstranny zaujem. Zaroven
sa potvrdzuje zname konstatovanie, Zze porozumenie sa hl'ada tazko, pretoze nejde len o kon-
krétnu udalost’, ale aj o to, Co jej predchadzalo a €o po nej nasledovalo. Hl'adanie vzajomného
pochopenia je komplikovany a dlhodoby proces. Mozno k nemu dospiet’ najma vtedy, ak maju
zainteresované strany spolo¢ny alebo podobny osud, ako sa o tom zmienoval napriklad Jiirgen
Habermas.*® Ak sa podari dospiet’ od monologov k dialégu, nastane oslobodenie narodnych de-
jin z ich uzavretosti a prekonanie prvej moderny. Presadzovanie empatie k dejinnému pribehu
iného naroda sa spaja s potlacenim vlastnej dejinnej slavy. Zdoéraziiovanim pachaného bezpravia
voci inym sa vytvori kompaktnejsi historicky obraz. Pokus o uplatnenie nadnarodného koncep-
tu dejin vSak moze opitovne ozivit' nacionalizmus, alebo vytvorit’ postpoliticku éru Spickove;j
technokracie.”’

Situacia, v ktorej nastane idealne spolocenské suzitie, je vSak eSte minimalne v stredoeurop-
skom priestore v nedohl'adne. Vyplyva to aj z toho, Ze jednotlivé spolocenstva ponikaju vlastnt
interpretaciu kazdej udalosti. Zaroven je aktualny interpretacny ramec: priatel’ — nepriatel’, s ¢im
sa spaja urcita nadradenost’, ktora vytvara uspokojivy pocit vo véacsine spolocenstiev. Niekedy
dochadza k absolutnemu splynutiu individualneho vnimania udalosti s tou interpretaciou, ktora
sa stala narodnou ¢i nadnarodnou, ako sa to stalo v pripade Lidic.*® V st¢asnosti sa malo zd6-
raznuje rozdiel medzi historickou/kolektivnou pamétou a historickym vedomim. Tieto pojmy
maju k sebe blizko, ale nemozno ich stotoziovat’. Sticastou historického vedomia je prirodzene
historicka skusenost’ a ideologia, ¢i uz Statna, alebo forsirovana konkrétnou politickou stranou.
Z tychto dvoch spomenutych ideologii je dolezitejsia Statna, pretoze prostrednictvom skolského
systému konStituuje podmienky na formovanie identity obyvatel’stva.>

55 BlizSie pozri napriklad In: http://nasaprievidza.sme.sk/c/20060927/pomenovanie-ulice-v-prievidzi-po-zakladatelovi-ne-
meckej-firmy-skuma-prokuratura.html; http:/nazory.pravda.sk/komentare-a-glosy/clanok/369060-ako-si-kupit-dejiny/;
http://www.cas.sk/clanok/331710/obrovsky-skandal-v-prievidzi-z-nazvu-ulice-vacsine-prebehne-mraz-po-chrbte.html;
http://spravy.pravda.sk/domace/clanok/369065-pomenovanie-ulice-po-nacistovi-ma-na-stole-prokurator/; https://www.
uzzno.sk/profesor-traubner-ulice-po-nacistoch-su-urazkou-milionov-mrtvych; http://www.pluska.sk/spravy/z-domova/
sokujuci-natlak-investora-museli-premenovat-ulicu-po-nacistovi.html; http://www.konzervativnyvyber.sk/ulica-v-prie-
vidzi-nesie-meno-po-clenovi-nacistickej-nsdap/18287/; http://spravy.pravda.sk/regiony/clanok/369415-ulicu-pomeno-
vanu-po-nacistovi-prievidza-nemeni/

6 HABERMAS, Jiirgen: Dobiehajiica revolucia. Bratislava : Kalligram, 1999, s. 11.

57 BECK, Ulrich: Moc a protivaha moci v globalnim véku. Nova ekonomie svétové politiky. Praha : Slon, 2007, s. 81 — 84.

58 Blizsie pozri SUSTROVA, Radka: Piedmluva. In: SUSTROVA, Radka — HEDLOVA, Luba (eds.): Ceskd pamét. Na-
rod, déjiny a mista pameéti, s. 7.

9 SUBRT, Jifi — VINOPAL, Jiti a kol.: Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu.
Praha : Karolinum 2013, s. 13, 16 — 18. Pozri tiez— KAMENEC, Ivan: Problémy s identifikaciou historického vedomia.
In: PEKNIK, Miroslav (ed.): Verejnd mienka a politika. Historické vedomie slovenskej spolocnosti. Bratislava : VEDA,
vydavatel'stvo SAV, 2006, s. 17 —21; HROCH, Miroslav: Pamét’ a historické védomi v kontextu narodni pospolitosti. In:
SUSTROVA, —- HEDLOVA, (eds.): Ceskd pamét..., s. 21 — 55; HROCH, Miroslav: Pamét’ a historické védomi o&ima
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Proces vytvarania historického vedomia je vzdy otvoreny, lebo ho ovplyviiuje nielen histo-
ricka pamét’ vacsieho ¢i mensieho kolektivu a jeho skusenosti, ale aj konfrontacia s dobovym
diskurzom o dejinach. Vytvara sa tak ziva pamit’ a dokazuje, ktor¢ dejinné udalosti st pre kon-
krétne spoloéenstvo dolezité a vplyvaju na jeho identitu a sebareflexiu.®® V oktobri 1990 sa na
Slovensku nevedelo, resp. nemalo zaujem prihlasit’ k nejakej pozitivnejSej historickej udalosti
47 % obcanov. V Ceskych krajinach to bolo 27 % oslovenych. Vysledok upozornil nielen na
slabé historické povedomie, ale tiez na nebezpecenstvo, ,, Ze pocity historickej nezakotvenosti vy-
tvaraju zZivau pédu pre nacionalisticki demagogiu “.5' Tato situdcia bola — ako upozornil v roku
1982 Milan Sime¢ka — dosledkom zurivej skepsy voéi vlastnym narodnym dejinam, ktora zaste-
pil uz sposob, akym sa vyucoval dejepis na §kolach, a v dospelosti ju prehibila povinna ucasti
na oslavach falo$nych dejin.®? Zaujem, ¢i nezaujem spolo¢nosti o niektor historicka udalost’
silne poznamenava snaha politikov vyjadrovat’ sa ku konkrétnym dejinnym udalostiam. V urci-
tych pripadoch sa to od politikov priam vyzaduje, ked’ si spolo¢nost’ pripomina vyrocie tej-kto-
rej udalosti, o suvisi so Statnymi sviatkami, dilami pracovného pokoja a pamétnymi diiami.®
K statnym sviatkom patri tiez den ukoncenie druhej svetovej vojny a vypuknutie Slovenského
narodného povstania. K pamétnym diiom patri aj vznik Ceskoslovenska, priom sa opakuju
snahy, aby bol 28. oktober uzakoneny za Statny sviatok. Ich sucast'ou je diskusia o tom, ¢i je vy-
znamnej$ou udalostou vznik spoloéného $tatu Cechov a Slovakov, alebo Martinska deklaracia
prijata 30. oktobra 1918.% Uzakonenie novych Statnych sviatkov sa realizuje po kazdej zmene
politického systému, Co plati aj o vyznamenaniach alebo o premenovavani ulic a namesti. Spory
o interpretaciu ktorejkol'vek historickej udalosti s sicastou modernej demokracie, ktora sa cha-
rakterizuje ako ,,konfliktné spolocenstvo®.%

Poziadavka poznat’ pravdu o dejinach stvisi s ¢asto kladenou otazkou, ¢i je vhodné uplat-
novat’ hodnotové sudy. Humanitné a socialne vedy sa snazia o objektivne zobrazenie skima-
ného javu, avSak st neustale pod ideologickym vplyvom a casto boli podriadené ,,ambiciam
mocichtivych politickych mesiasov, ktorym neslo ani o pochopenie, ani o zmierenie, ale o moc,
boj a destrukciu % Nezavislost’ spolo¢enskovedného vyskumu od spolocenskej a politickej at-
mosféry je neustale aktualna téma. Usilie o objektivnost’ a presadzovanie politicky korektnych

historika. In: MASLOWSKI, Nicolas — SUBRT, Jiti a kol.: Kolektivni pamet. K teoretickym otazkam, s. 46 — 65; KRPA-
LA, Karol: Z ¢oho sa ucia najnovsie dejiny na nasich vysokych skolach? In: Acta Historica Neosoliensia, ro¢. 16,2013,
¢.1-2,5.323-373.

& PRIBAN, Jifi: Pravo, kolektivni identita a vyrovnavani se s minulosti: sttedoevropské zkugenosti s postkomunismem. In:
GJURICOVA, Adéla — KOPECEK, Michal (eds.): Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989, s. 290.

U Aktudlne problémy Cesko-Slovenska. (Sprava zo sociologického vyskumu), oktober 1990, s. 19.

&2 SIMECKA, Milan: Cerné diry (K proménam dejinné paméti). In: SIMECKA, Milan: Spolecenstvi strachu a jiné eseje.
Pripravili Jolana Kus4 a Raisa Kopsova. Bratislava : Nadacia Milana Simetku 2003, s. 35.

8 K danej téme pozri napriklad POPELKOVA, Katarina: Na ¢o st nam zakony o sviatkoch? In: POPELKOVA, Katarina
a kolektiv: Co je to sviatok v 21. storoci na Slovensku?, s. 12 — 64; TIZIK, Miroslav: NaboZenstvo vo verejnom Zivote na
Slovensku. Bratislava : Sociologicky tstav SAV, 2011, s. 283 — 312.

6 Pozri napriklad KMET, Norbert: 28. oktober 1918 v spolo¢enskom povedomi. In: HIRTLOVA, Petra — SRB, Vladimir
(eds.): Integrace a dezintegrace. Sbornik z mezindrodni védecké konference k 15. vyroci rozdéleni Ceskoslovenska. Kolin
: Nezavislé centrum pro studium politiky. Academia Rerum Civilium — Vysoka $kola politickych a spolecenskych véd
2007,s.39 - 53.

65 KOPECEK, Michal: Uvod. In: GTURICOVA, Adéla — KOPECEK, Michal - ROUBAL, Petr — SUK, Jifi - ZAHRAD-
NICEK, Tomés: Rozdéleni minulosti. Vytvdreni politickych identit v Ceské republice po roce 1989, s. 15.

66 ZALESAK, Tomas: Diablova prdca. Uvahy o totalitarizme. Bratislava : Kalligram 2005, s. 12.
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sudov je Casto spochybniované argumentom, ze neideologické spracovanie akejkol'vek témy je
zavadzajlice a nemozné. V tejto otdzke je rozdelena nielen vedecka komunita, ale aj spolo¢nost,
&o mdzeme ilustrovat' na vyskume o historickom vedomi realizovanom v Ceskej republike, kde
respondenti odpovedali na otazku: ,, Casto se mluvi o tom, Ze na historii by mélo byt pohlizeno
objektivné, bez néjakych skrytych osobnich nebo mocenskych zajmii. Myslite si, zZe je, nebo neni
mozné vithec takovy pohled mit? “ Za rozhodne mozné a skor mozné sa vyslovilo spolu 43 %
respondentov. O opaku bolo presvedcenych spolu tiez 43 % opytanych a 8 % oslovenych neve-
delo odpovedat.®’

Diskusie o dejinach mézeme chapat’ aj ako urcity druh sekularneho ¢i politického nabozen-
stva. Sekularizaciou spolo¢nosti a roznymi historizujucimi konceptmi Marxa a Nietzscheho Eu-
ropa unikla ,,z bozieho vizenia“ a podl'a Alberta Camusa sa dostala do zalara ,historie a rozu-
mu‘, lebo sa nahradila koncepcia posmrtného Zivota svetom budicnosti.’® Splyvanie minulosti,
pritomnosti a buducnosti je nielen sucast'ou historie, ale tiez terajsej doby, ktora predstavuje
rezim historicity. Pod tymto pojmom Frangois Hartog rozumie to, ako spolocnost’ vnima tem-
poralitu.® Vo vyvoji spoloénosti mozno sledovat’, ako sa ur¢ité historické témy stracaju z celo-
spolo¢enského diskurzu a st nahradzované inymi, ktoré boli predtym v tzadi a nevenovala sa
im pozornost’ ¢i uz vo vedeckej komunite, alebo v médiach. Z akejkol'vek historickej udalosti
sa moze stat’ politicky problém a stava sa sicast'ou politiky dejin, ¢i vyrovnavania sa s minu-
lost'ou. Ak vychadza takato iniciativa od politikov, potom je badatel'na snaha prijat’ k danému
problému zakon alebo vytvorit’ komisiu, ktora ma rozhodnut’, ako spravne chapat’, vysvetlovat
a prezentovat’ dant udalost’. Takéto komisie sa vytvaraji bud’ na narodnej, alebo nadnarodne;j
arovni. O vysledky takychto komisii v§ak ma malokto zaujem. Ich netspech spocival aj v tom,
7e vacsina z nich bola zriadend politikmi a politici boli zaroven ich ¢lenmi. Ku konkrétnemu
problému zasadali, vypoculi zainteresované osoby a okrem iného skonstatovali, Ze ich pravomo-
ci st nedostatoéné na dosiahnutie stanoveného ciel'a. Federalne zhromazdenie Ceskoslovenskej
socialistickej republiky zvolilo 29. novembra 1989 Komisiu pre dohl'ad nad vySetrovanim uda-
losti 17. novembra 1989.7 DalSia parlamentna komisia na poéde FZ Ceskej a Slovenskej Federa-
tivnej Republiky k 17. novembru 1989 vznikla 20. septembra 1990.”' Na zasadnuti SNR 30. no-
vembra 1989 ustanovili Komisiu na presetrenie udalosti z 25. marca 1988, ¢ize tzv. ,,svieCkovej
manifestacie“. V ten isty den takuto poziadavku vzniesla Strana slovenskej obrody. > Za ispe$né
modzeme povazovat tie komisie, ktoré vznikli vd’aka vladnej podpore, ale boli apolitické. Patria
k nim napriklad federalna a slovenska komisia vlady pre analyzu historickych udalosti z rokov
1967 — 1970. Roznym komisiam pravdy, ktoré sa v postkomunistickych $tatoch neuplatnili ¢i

7 SUBRT, Jiii — VINOPAL, Jiti a kol.: Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu,
s.95.

8 CAMUS, Albert: Vzbureny clovek. Bratislava : Slovensky spisovatel’, 2004, s. 75.

& SUBRT, Jifi - MASLOWSKI, Nicolas — LEHMAN, gtépz’mka: Soudobé teorie socialni paméti. In: MASLOWSKI, Ni-
colas — SUBRT, Jiif a kol.: Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkdm, s. 31.

70 http://www.nrsr.sk/dl/Browser/Document?documentId=60852; http://www.nrsr.sk/dl/Browser/Document?documen-
tId=60853

7 Blizsie pozri napriklad ZACEK, Pavel: Wypovidat pravdu a nic nezamicet. Protokoly parlamentni vySetiovaci komise pro
objasnéni uddlosti 17. listopadu 1989. Dil 1. Edice dokumenti. Praha : USTR, 2013; ZACEK, Pavel: Vypovidat pravdu
a nic nezamlicet. Protokoly parlamentni vySetiovaci komise pro objasnéni uddlosti 17. listopadu 1989. Dil 2. Praha :
CEVRO Liberalné konzervativni akademie, 2013.

72 http://www.nrsr.sk/dl/Browser/DsDocumentVariant?documentVariantld=93 1 9&fileName=zazn.pdf&ext=pdf
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nefungovali, sa venuji najmé badatelia zo zapadnych §tatov. Ich zavery sa zhoduju v tom, Ze ich
skuto¢né fungovanie by prispelo k spolo¢enskému zmiereniu.”

Vyrovnavanie sa s minulostou je komplikovany proces a postoj k akémukol'vek nedemokra-
tickému rezimu je navonok odmietavy. Zalezi aj od toho, aky ¢asovy odstup nas deli od kon-
krétneho obdobia. V pripade komunistického rezimu ho ¢ast’ populacie hodnoti pozitivnejsie, ¢o
suvisi nielen s ekonomickou situdciou obyvatel'stva, ale tiez s nostalgiou, ktora ma rézne podoby
a pric¢iny vo vSetkych postkomunistickych §tatoch Eurdpy. Z komparativneho hl'adiska je Slo-
vensko na podobnej urovni ako ostatné minimalne stredoeuropske staty, co sa tyka vyrovnavania
sa s minulostou. Podl'a uznavanych kritérii tranzi¢nej spravodlivosti spiiia Slovenska republika
zname predpoklady, medzi ktoré sa zarad’uju zistenie pravdy, rehabilitacia obeti a majetkova
restitacia, demokratické reformy a pravny systém, spolo¢ensky zmier.”* Otazne vSak ostava, do
akej miery prijaté pravne normy odsudzujice nedemokraticky rezim reflektuju nazory obcanov.
V ramci diskusii o vyrovnavani sa s komunizmom sa ¢asto stretavame s radikadlnym nazorom,
ze bolo treba postupovat’ tak ako voci nacizmu. Vicsina autorov vsak takyto nazor nepovazu-
je za spravny, lebo podporuje ich nasledovnikov.”” Razny pristup v roku 1989 bol odmietnuty
nielen heslom ,,nie sme ako oni®, ale aj vytvorenim vlady narodného porozumenia, ktord sa
pokladala za uspech revolucie. V tejto atmosfére bolo podla Miroslava Maresa ,, velmi obtizné
presvédcovat verejnost o nutnosti radikalnich akci a mobilizovat ji pro né (zvlaste s ohledem na
moznd a pravdépodobnd rizika) “."® Reprezentanti novej politickej moci odmietli radikalizmus aj
preto, lebo neuznavali princip kolektivnej viny.”” Vaclav Havel na festivale Pohoda v roku 2008
pripomenul, ,,Ze miliony nasich obcanov presli komunistickou stranou. My sme neboli nijakd
nekomunistickda spolocnost, utlacovana komunistami, my sme si ich volili. “ Netreba zabudat’ na
to, Ze spoloénost’ uprednostnila dohovor pred krviprelievanim.”

Zbavovanie sa totalitnej minulosti malo v eurdpskych postkomunistickych Statoch réznu
podobu. Dané problémy sa zacali europeizovat’, napriklad rezoltiiciou 1 096 z 27. juna 1996
Parlamentného zhromazdenia Rady Eurdpy o opatreniach na odstranenie dedicstva byvalych
komunistickych totalitnych systémov, ¢i Linbladovym memorandom prijatym 14. decembra
2005 Vyborom pre politické zalezitosti Parlamentného zhromazdenia Rady Europy. Vstupom
postkomunistickych §tatov do Eurdpskej unie v roku 2004 sa zaznamenavaja snahy, aby sa prob-

73 KRAUS, Michael: Dvacet pét let tranzi¢ni spravedlnosti a vyrovnavani se s minulosti ve stfedni a vychodni Evropé. In:
SUSTROVA, Radka — HEDLOVA, Luba (eds): Ceskd pamét. Nérod, déjiny a mista paméti, s. 120 — 125.

74 KRAUS, Michael: Dvacet pét let tranzi¢ni spravedlnosti a vyrovnavani se s minulosti ve stfedni a vychodni Evropé.
In: SUSTROVA, Radka — HEDLOVA, Luba (eds): Ceskd pamét. Nérod, déjiny a mista paméti, s. 113 — 115; BEZAK,
Tomas: Posttranzi¢na spravodlivost’ v regione stredovychodnej Eurdpy. Analyza lustracii a ustavov paméti naroda. In:
Sociologia, 43,2011, ¢. 4, s. 420 — 446.

75 KATUNINEC, Milan: Fasizmus, ndarodny socializmus a komunizmus. K ideovym zdrojom, praxi a moznym rizikam
navratu totalitarizmu. Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 2009, s. 422. Dalej pozri napriklad
Komunismus a fasismus. Francois Furet, Alain Besangon a dalsi. Praha : Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku
2002. Uspotadal Miroslav Novak; REIMAN, Michal: O komunistickém totalitarismu a o tom, co s nim souvisi. Praha :
Nakladatelstvi Karolinum, 2000. MAIER, Charles S.: Hot Memory ... Cold Memory. On the political Half-Life of Fascist
and Communist Memory. In: http://www.iwm.at/read-listen-watch/transit-online/hot-memory-cold-memory-on-the-po-
litical-half-life-of-fascist-and-communist-memory/

76 MARES, Miroslav: Antikomunismus v polistopadové politice. In: FIALA, Petr — MIKS, Frantisek (eds.): Ceskd konzer-
vativni a liberdlni politika. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2000, s. 381.

77 PITHART, Petr: Prvni ohlédnuti. In: PITHART, Petr: Po devétaosmdesatém: Kdo jsme?, s. 30.
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[ém vyrovnavania s minulostou, najma s komunistickou, stal celoeurdpskou zalezitostou, a to
aj napriek rozdielnej historickej sklisenosti zapadnej a stredovychodnej Eurdpy. Jan Langos sa
na konferencii 15 let poté v roku 2004 zmienil o spoloénom liste Ustavu pamiti naroda, Insty-
tutu Pamieci Narodowej, Uradu spolkového splnomocnenca pre dokumenty $tatnej bezpeénosti
byvalej Nemeckej demokratickej republiky (Gauckov ustav) a ¢eského a mad’arského archivu,
adresovanom vtedaj$iemu predsedovi EU Romanovi Prodimu. Argumentovali aj podporou, kto-
ra dostavali rézne organizacie v zapadnej Eurodpe od sovietskeho bloku. Za délezité oznacili
., Fobit osvetu v krajindach zdpadnej Europy “.” Redlne sa z tejto témy stala eurdpska zaleZitost’
v ¢ase, ked EU predsedalo Slovinsko. Spoloéne s Eurépskou komisiou 2. aprila 2008 zorgani-
zovali podujatie venované zloCinom spachanym totalitnymi rezimami. O necelé dva mesiace
neskor sa v dinoch 2. — 3. jina 2008 konala v Prahe konferencia Svedomie Eurdpy a komunizmus.
Jej hlavnymi organizatormi boli europoslankyiia Jana Hybaskova a ¢len Senatu Parlamentu CR
Martin Mejstiik. Podl'a ich nazoru odstup dvoch desatroci od padu komunistickych rezimov je
dostatocny na to, aby sa zhodnotili zloCiny tohto systému a dospelo sa k historicky objektivnemu
poznavaniu eurdpskej historie 20. storocia. Cielom europeizacie vyrovnavania sa s komunis-
tickou minulostou bolo dosiahnut’ také ponimanie historie, ktoré by odzrkadl'ovalo spolocné
hodnoty EU, ako uviedol Alexander Vondra v zdravici urenej tejto konferencii. V otvaracom
prejave sa Vaclav Havel zaoberal spoloénymi a rozdielnymi znakmi nacizmu a komunizmu.
Pripomenul dolezitost” institucii typu UGstav pamiti naroda. Zdoraznil zodpovednost’ Eurdpy za
marxizmus a nacizmus, ¢o si treba nielen pripominat’, ale zaroven s nadh’adom $tudovat’.** Na
zaver konferencie prijali Prazskl deklaraciu, ktora ma 19 bodov. Vyzvali v nej nielen vSetky na-
rody a ustanovizne Europy, ale aj vyznamné medzinarodné institucie, aby realizovali ich navrhy.
V uvedenej deklaracii sa pozadovalo, aby sa nacistické a komunistické rezimy posudzovali pod-
l'a ich zloCinov; aby sa vytvorili podmienky na stidenie a odstidenie komunistickych zloc¢inov;
aby sa 23. august stal diiom obeti nacizmu a komunizmu tak, ako je 27. januar den obeti holo-
kaustu; aby sa vytvoril Ustav europskej pamiti. A mali sa tieZ podporovat’ celoeurépske diskusie
o komunistickej historii a jeho dedicstve. K jej signatarom patrili Vaclav Havel, Joachim Gauck,
Fukasz Kaminski, Vytautas Landsbergis, Goran Lindblad, Vaclav Vasko, Pavel Zacek a d’al3i.!

Na aktivity zacielené na europeizaciu problémov spitych s vyrovnavanim sa s komunizmom
sa nadviazalo poas predsednictva CR v EU. Dia 18. marca 2009 Cesko zorganizovalo v Bru-
seli, tak ako Slovinsko rok predtym, podujatie o komunizme, na ktorom sa zucastnili nielen
zastupcovia indtitlcii typu Gstav paméti naroda, ale aj vtedajsi podpredseda vlady CR Alexander
Vondra, eurokomisar Jan Figel’, podpredseda EP AlejoVidal-Quadras, komisarka Sandra Kalnie-
te i europoslankyna Jana Hybaskova a europoslanci Jan Zahradil, Laszl6 Tokés. Rozne aktivity
zamerané na vyrovnavanie sa s komunistickou minulostou pocas predsednictva CR v EU boli
impulzom na vytvorenie Platformy eurdpskej pamiti a svedomia.®? Zarovent CR iniciovala, aby
bol 23. august vyhlaseny za defi pamiatky obeti nacizmu a komunizmu.®* Eurdpsky parlament

9 15 let poté. Sbornik k patndctému vyroci padu komunismu v zemich stiedni a vychodni Evropy. Praha : CEVRO — Libe-
ralné-konzervativni akademie, 2005, 2. vydani, s. 146. Editor: Ladislav Mrklas.

80 Svédomi Evropy a komunismu. Sbornik z mezindrodni konference. Ptipravili Neela Winkelmann-Heyrovska a Martin
Mejstiik. Vydal Martin Mejstiik 2009, s. 3, 11, 17.

81 http://www.prazskadeklarace.eu/ Pozri aj Svédomi Evropy a komunismu, s. 158 — 162.

82 http://www.ustrcr.cz/cs/slyseni-v-evropskem-parlamentu-o-zlocinech-komunismu

8 http://www.euractiv.cz/cr-v-evropske-unii/clanek/ceske-predsednictvi-prosazuje-den-obeti-totalitnich-rezimu-0058 13
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23. septembra 2008 vydal vyhlasenie v prospech toho, aby sa 23. august stal Europskym diiom
pamiatky obeti nacizmu a stalinizmu. Europsky parlament 2. aprila 2009 schvalil uznesenie
o Svedomi Europy a totalite, v ktorom okrem iné¢ho podporil, aby bol 23. august vyhlaseny za
Europsky den pamiatky obeti vsetkych totalitnych a autoritativnych rezimov. Spoznanie zloci-
nov komunistickych rezimov podla europoslancov prispeje k zmierneniu. Osvojili si aj d’alsi
bod Prazskej deklaracie, a to zriadenie Platformy eurdpskej paméti a svedomia a vytvorenie
celoeuropskeho dokumentacného strediska. Vyzvali na finan¢né podporovanie vyskumov za-
meranych na historiu totalitnych rezimov. Zaroven europoslanci prejavili perzekvovanym a ich
rodinnym prislu§nikom sucit s ich utrpenim a odsudili vSetky zlo¢iny proti I'udskosti.?

Ustav pro studium totalitnich rezimi zorganizoval v spolupraci so Zastipenim Eurdpske;
komisie v CR a d’al§imi partnermi medzinarodna konferenciu Zlociny komunistickych rezimii,
ktora sa konala v dioch 24. — 26. februara 2010 v Prahe. Prijali na nej Deklaraciu o zlo¢inoch
komunizmu. Pripomenuli v nej, Ze komunistické zloCiny st nepremlcCateln€, priCom ,, spraved!-
nost, kterd za poslednich 20 let postihla pachatele komunistickych zlocinii, je velmi neuspokoji-
va . Vyzvali na vytvorenie medzinarodného sudu pre zlo¢iny komunizmu a navrhli legislativne
upravit’ dochodky a socialne zabezpecenie I'udi zodpovednych za tieto zlo€iny na rovnaku, pri-
padne nizsiu Groven, ako maju ich obete. Signatari deklaracie si uvedomovali, Ze nemozno dat’
nacizmus a komunizmus na jednu troven, ale nesmu sa relativizovat’ zloCiny spachané tymito
politickymi systémami. Zaroven apelovali na implementaciu rezolticie EP o 23. auguste a vy-
zyvali prijat’ také rozhodnutie, na zaklade ktorého by nebolo mozné ospravedlnovat’, popierat’
¢i zl'ahCovat’ komunistické zlo€iny. Ocenili podporu, ktoru Platforme eurdpskej paméti a svedo-
mia vyjadrili EP a Rada ministrov EU v roku 2009, a o¢akavali rovnaky pristup od narodnych
vlad. V zaverecnom bode nastolili poziadavku, aby bol v Eurépe postaveny podobny pamétnik
obetiam komunizmu, aky uz je vo Washingtone.®> Spominana platforma bola napokon zalozena
14. oktobra 2011 v Prahe. V roku 2014 bolo jej zakladajucemu ¢lenovi — Ustavu pro studium
totalitnych reziml pozastavené Clenstvo, Co viedlo napokon k vystupeniu tohto ustavu z tejto
organizacie.®

Postoj spoloc¢nosti k obdobiu vlady komunistickej strany zavisi od toho, ako sa dané obdobie
prezentuje €i uz v privatnej, alebo vo verejnej sfére. Dolezité je aj spolocenské reflektovanie
rokov budovania demokratického zriadenia a ¢i bola moznost’ vyuzit’ napriklad principy kon-
sociacnej demokracie na vytvorenie spominaného celospolocenského konsenzu. Na uplatnenie
tohto modelu demokracie boli dobré podmienky, ako na to upozornil aj autor tejto koncepcie
Arend Lijphart. Odovodiioval to tym, e konsocionalizmus mal v Ceskoslovensku tradiciu.®’

8¢ Usneseni Evropského parlamentu ze dne 2. dubna 2009. In: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+TA+P6-TA-2009-0213+0+DOC+XML+V0//CS

85 Deklarace o zlo¢inech komunismu. In: Zlociny komunistickych rezimi. Mezindrodni konference. Pohled historikii
a pravnich expertii. (Praha, 24. — 26. inora 2010). Praha : Ustav pro studium totalitnich rezimii 2011, s. 445-446; http:/
www.zlocinykomunismu.eu/deklarace.html

8¢ BlizSie  pozri  http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rada/2014/zapis-jednani02-2014.pdf  http://www.ustrcr.cz/data/pdf/
rada/2014/Otevreny_dopis_pozastaveni_clenstvi_EP.pdf  http://www.ustrcr.cz/data/pdf/stanoviska/pozastaveni-clen-
stvi-ep.pdf http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rada/2014/odpoved_EP_23012014.pdf

87 Pritomnost, ro¢. 3, 1992, ¢. 1, s. 8. Pozri aj MALOVA, Darina — SATKA, Karol: Konsenzuélna kontra vi&§inové de-
mokracia a Slovensko. In: MALOVA, Darina (ed.): Parlamentné demokracia. Parlamenty vo svete a na Slovensku.
Bratislava : Univerzita Komenského 2004, s. 129 — 157.
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Napokon sa uplatnil taky model demokracie, z ktorého vyplyva, Ze vac¢§ina ma pravo rozhodntt
o0 buducom politickom a spolo¢enskom vyvoji.

Novy pristup k historii sa po kazdej politickej zmene uskutociiuje aj prijatim zakonov, kto-
ré maju nielen na moralnej urovni poskytnut’ zadost'ucinenie tym, ktori boli predchadzajicim
rezimom postihnuti. Patri k nim napriklad zadkon o rehabilitaciach, o lustraciach, o odsudeni
predchadzajticeho politického zriadenia.®® Stidna moc sa tiez podiel’a na interpretacii dejin, a to
napriklad rehabilitdciou nespravodlivo stidenych alebo v sudnych konaniach proti predstavite-
lom komunistickej moci,* pripadne rozhodovanim o tom, ¢i konkrétna osoba opravnene figuru-
je v zoznamoch Stitnej bezpe¢nosti. Lustraény zékon prijaty Federalnym zhromazdenim CSFR
bol Gasto kritizovany tieZ v zahraniéi. V Ceskej republike platil — na rozdiel od Slovenska — aj
po zaniku spoloéného $tatu. O tejto pravnej norme rozhodoval este Ustavny sad CSFR a 26.
novembra 1992 dospel k zaveru, Ze tento zakon zabranil destabilizacii kreované¢ho demokratic-
kého zriadenia. Jasne sa odmietla spojitost’ komunistického pravneho systému s tym, ktory sa
zakladal na ,,odlignych politickych hodnotach®.®® Na toto rozhodnutie nadviazal Ustavny sad
Ceskej republiky v roku 1993, ked’ preskumal, & je v stilade s stavou zédkon o protipravnosti
komunistického rezimu a odporu proti nemu, prijaty zakonodarcami CR v tom istom roku.”’ Po-
zornost’ verejnosti vzbudilo napriklad zverejnenie zoznamov spolupracovnikov Statnej bezpeg-
nosti a nasledné siidne konania. Média sa venovali aj pripadu, v ktorom sa suc¢asny podpredseda
vlady a minister financii Ceskej republiky Andrej Babi§ dozadoval sadnou cestou rozhodnutia, &i
bol, alebo nebol spolupracovnikom StB. Napokon bol prijaty zaver, Ze ,,jeho evidencia agenta je
v rozpore so skutocnym stavom*, o uviedol predseda senatu Krajského sudu v Bratislave Juraj
Povazan.”? Ustav pamiti naroda (UPN) bol t¢astnikom stdnych konani nielen v savislosti s A.
Babisom, ale aj d’alSich, v ktorych sa rozhodovalo o tom, ¢i je konkrétna osoba opravnene regis-
trovand v zoznamoch Statnej bezpeénosti. Kazda takato osoba tvrdi, Ze nemé vedomost’ o svojej
aktivnej spolupraci s organmi StB.% Platné rozsudky mézu vyvolavat’ pochybnosti, ¢i rozhodnu-
tie siidnej moci pozmetiuje, alebo nepozmefiuje historické dokumenty, ¢ize materialy StB, aj ked”
podl'a nazoru senatu Krajského sudu v Bratislave z 12. novembra 2009 ,,zo zdkona ¢. 553/2002
Z. z. a ani z inych pravnych predpisov nevyplyva pravomoc sudu akymkolvek sposobom menit
alebo dopliat obsah registracnych protokolov*.* Na ziklade vynesenych rozsudkov musi UPN
zverejnit’ rozhodnutie sudu na svojej webovej stranke.”” V pripade spristupnenia zviazku na §tu-
dium ma v fiom byt’ poznamka o neopravnenej evidencii konkrétnej osoby.*

88 Pozri DINUS, Peter: Vyrovnavanie sa s minulostou?, s. 18 — 46; MAYER, Frangoise: Cesi a jejich komunismus. Pamét
a politicka identita, s. 61 — 80.

% BARTOSEK Karel: Cesi nemocni déjinami. Eseje, studie, ziznamy z let 1968 — 1993. Praha — Litomysl : Paseka, 2003,
s. 104.

9 PRIBAN, Jii: Pravai symbolismus. O prdvu, casu a evropské identité. Praha : Filosofia, 2007, s. 149.

91 PRIBAN, Jifi: Disidenti prdva. Praha : SLON 2001, s. 121— 149.

92 https://dennikn.sk/174807/upn-spisal-229-dovod-ze-babis-estebak-sud-ziada-zalobu-zamietnut/; http://www.sme.
sk/c/8004293/sud-pri-babisovi-dovolanie-nepovolil.html

9 Blizsie pozri napriklad JASEK, Peter (ed.): Interpreticia dokumentov Stimej bezpecnosti. Bratislava : Ustav pamiti
naroda, 2011.

% http://www.upn.gov.sk/data/rozsudky/6_Co_13-07-222.pdf

9 http://www.upn.gov.sk/sk/rozsudky/

% http://www.upn.gov.sk/data/rozsudky/4C 156 _2009.pdf
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Historia sa stava mobiliza¢nym faktorom v spolocensko-politickej oblasti. Deklarativne vy-
rovnavanie sa s minulost'ou vytvara nielen novy interpretacny ramec, ale popritom tiez aktivne
zabudanie a zabezpelenie politickej stability novych pomerov.”” Casto sa stretivame so stra-
chom zo zabtidania, comu sa ma predist’ ozivovanim spomienok, a to ma zabranit’ tomu, aby bol
individualny zaujem Gplne nadriadeny verejnému.”® V stiGasnosti je charakteristické stahovanie
sa l'udi z verejného do stikromného priestoru a sviatky sa vyuZivaju na individualny oddych.”
Spoloc¢nost’ na Slovensku je dost’ rozstiepena, z coho vyplyva fakt, Ze sa tazko nachadza celo-
spolocensky konsenzus pri vyznamnych dejinnych udalostiach. Oslavovanim a pripominanim
si konkrétnej udalosti sa ozivuje antagonizmus medzi priatelom a nepriatelom, ¢o posiliiuje
identitu v tom-ktorom spoloéenstve.'® Nezanedbatel'nt rolu v tom, ako spolo¢nost’ reflektu-
je konkrétnu udalost’, zohrava to, ktoré politické sily momentalne maju vykonni moc, a tiez
to, o ktoré dejinné udalosti ¢elni Statni a politicki predstavitelia prejavuju zaujem. Je vSeobecne
zname, ze pravicove politické strany viac vyzdvihuju udalosti Novembra 1989, na rozdiel od
strany SMER-SD, ktora kladie vacsi doraz na protifasistické tradicie, ¢ize na Slovenské narodné
povstanie a oslobodenie od faSizmu/nacizmu.

Dejiny kazdého naroda a spolocenstva sa skladaji aj z pozitivnych, aj negativnych udalosti.
V sticasnosti sa ocenuje, ak politici uznaju vinu vlastného spolocenstva na utrpeni, krivdach a ne-
pravostiach sposobenych inym. Na takéto akty su vzdy pozitivne i negativne reakcie. Niekedy sa
vyuzivaju v politickom zapase, a skor nez oponentom su urcené vlastnému spolocenstvu na zabez-
pecenie mobilizacie a kratkodobého zvySenia politickych preferencii konkrétnemu politickému
subjektu. Politika dejin €i vyrovnavanie sa s historiou je tiez barometrom toho, do akej miery sa
spoloc¢nost’ zaujima o historiu, ¢i a kedy je mozné vyuzit ju na spolocensko-politickl mobilizaciu.

Vicsina spoloc¢nosti sa pri politickej zmene zbavuje zodpovednosti za predchadzajice obdo-
bie a vyuziva sa argument ,,za vSetko mézu oni“, o vSak nezodpoveda skutocnosti. Upozornil
na to uz Vaclav Havel v novoro¢nom prejave v roku 1990, ked’ povedal, Ze kazdy obcan ma ur-
¢ith zodpovednost’ za fungovanie komunistického rezimu, lebo nikto nie je len obet’'ou, ale je aj
spolutvorcom systému.'”! Vyrovnavanie sa s minulost'ou nie je nikdy iba individualny problém,
ale vzdy je to zalezitost’ kolektivna, lebo minulost’ jednotlivca je zaroven minulostou kolektivu
anaopak.'” Neustale bude pretrvavat’ spor o to, ¢i individualne a kolektivne vyrovnanie je dosta-
tocné, a nakol’ko institucionalizacia problému a prijaté pravne normy vyjadruju skutocny postoj
spolocnosti k totalitnym rezimom. Bez ohl’adu na to, ¢i ide o jednotlivca, alebo kolektiv, problém
vyrovnania sa s minulost'ou vypoveda vzdy viac o sucasnosti, neZ o minulosti, a zaroven o vzta-
hu konkrétneho spolocenstva k historii. V slovenskej spolo¢nosti pretrvavaji interpretacné spory
tykajuce sa historickych udalosti a osobnosti, pritom v8ak chyba ich hlbsia reflexia.'®
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